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Sp.zn.:  S-MHMP 53253/2014/SUP/Sv/Cv V Praze 30.5.2014
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ROZHODNUTI

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor stavebni a uzemniho planu, jako odvolaci spravni
organ, piislusny dle § 81 odst. 3 pism. a) zakona ¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze,
ve znéni pozdé&jsich predpist, a dle § 89 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozd¢jsich predpisti, ve véci odvolani, které podal

Ing. Josef Simiinek, nar. 14.5.1957, namésti Miru 1356/8, Praha 2-Vinohrady

(dale jen "odvolatel") proti rozhodnuti, které vydal k zadosti RESMONT spol. s r.0., ICO
25618318, Bfezinova 1650/1, 251 01 Ri¢any u Prahy, kterou zastupuje Ing. arch. Iva
Patykova, ICO 62941372, Lipova 119/6, Strasin, Riany u Prahy (dale téz zadatel), Utad
meéstské ¢asti Praha 22, odbor vystavby (dale jen "stavebni ufad") pod ¢.j. P22 4466/2013,
spis.zn. MC22 5/2012/0V 04 ze dne 11.10.2013, jehoz ptedmétem je umisténi stavby
nazvané

Stavba dopravni a technické infrastuktury pro budouci RD - vefejna mistni komunikace
IV. tridy, chodnik véetné opérné zdi, vodovodni Fad véetné 7-mi vodovodnich pripojek,
gravitacni splaSkova kanalizace véetné 7-mi kanalizac¢nich pripojek, Cistirna odpadnich

vod, ¢erpaci stanice a vytlak vyc¢isténych splaskovych vod se zatsténim do toku Rokytka,

srazkova kanalizace v€etné 7-mi akumula¢nich nadrZi o u¢inném objemu 3 m3, 7-mi
pripojek a 2 vyustnich objekti, rozvody NN, verejné osvétleni

na pozemcich parc. ¢. 3/1, 106/1, 209/12, 210/14, 211/1, 211/3, 212/4, 213/1, 213/2, 213/3,
213/5, 213/6, 213/7, 214/3, 214/4, 214/5, 214/6, 214/7, 215/1, 216/1, 216/4, 216/5, 216/6,
217, 225, 229/1, 382/1, 382/8, 382/11, 382/17 v Kkatastralnim uzemi Kralovice,
rozhodl dle § 90 odst. 5 spravniho fadu takto:

Odvolani, které podal Ing. Josef Simiinek zamiti a rozhodnuti ¢j.: P22 4466/2013,
spis.zn.: MC22 5/2012/QV 04 ze dne 11.10.2013 potvrzuje.

Oduvodnéni:

Z4dost o vydani rozhodnuti o umisténi stavby byla poddna dne 14.12.2011. ProtoZe stavbu
nebylo mozZné dostate¢né posoudit na zaklad€ podkladl v piiloze Zadosti, stavebni urad
opatfenim ze dne 9.1.2012 vyzval zadatele k doplnéni podani a usnesenim z t¢hoz dne fizeni
prerusil. Po doplnéni zadosti oznamil stavebni ufad zahdjeni tizemniho fizeni ucastnikiim
a dotCenym organtim s tim, ze k projednéni zadosti nafidil Gstni jednani na 19.3.2012. Jesté
pfed konanim ustniho jednani vznesli pisemné namitky ucastnici fizeni, spoluvlastnici
pozemku parc. & 222/1 v k.. Kralovice, Ing. Josef Simtinek a Ing. Renata Siminkova.

Sidlo: Marianské nam. 2, 110 01 Praha 1 tel.: +420 236 004 773
Pracovisté a podatelna: Jungmannova 29, 111 21 Praha 1 fax : +420 236 00 7045
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Namitali, ze projektova dokumentace nefesi napojeni a koordinaci zaméru s jejich pozemkem
a zada, aby byla doplnéna o inzenyrské sité ukoncené na hranici tohoto pozemku.

Vefejné Ustni jednani se konalo dne 19.3.2012. Z protokolu, ktery byl zjednani poftizen,
vyplyva, ze stavebni urfad sezndmil pfitomné se zamérem a s ndmitkami, které vznesli
manzelé Siminkovi. Zadatel na tyto namitky reagoval pisemnym vyjadfenim, ve kterém
uvedl, Ze pristup k pozemku parc. ¢. 222/1 v k.u. Krélovice je upraven vécnym biemenem
pfes pozemek parc. €. 225, k pfipojeni na inzenyrské sit¢ nevidi diivod, povazuje tento
pozadavek za nedivodny a ucelovy, nebot’ se to navrzené stavby vlubec netyka.

Dne 27.3.2012 podali manZelé Simiankovi do podatelny Utadu pisemnost nazvanou
,Doplnéni namitky ucastnika fizeni do tzemniho fizeni o vydani rozhodnuti o umisténi
stavby dopravni a technické infrastruktury v k.u. Kralovice, v lokalité pfistupné z ul. K Hajku
v Praze — Kralovicich, vedeného odborem vystavby Utadu méstské &asti Praha 22 pod
¢j. P22 545/2012 OV 04%“. V tomto doplnéni se doméahaji zejména piipojeni na vodovod
a kanalizaci s odkazem na zakon ¢. 274/2001 Sb., o vodovodech a kanalizacich a dale
se domahaji pfipojeni na novou vetejné pristupnou komunikaci, kterd v ramci zaméru
vznikne.

Po provedeném fizeni pak stavebni ufad vydal dne 9.5.2012 pod ¢.j. P22 1928/2012 OV 04,
spis.zn. MC22 5/2012/0V 04 rozhodnuti o umisténi vySe uvedené stavby. Proti tomuto
rozhodnuti odvolatel podal v zdkonné lhuté¢ odvolani, ve kterém uvedl divody, pro které
povazuje rozhodnuti, i postup stavebniho Gfadu, ktery mu ptedchézel, za nezdkonné.

V odvolacim fizeni vedeném pod sp.zn. S-MHMP 935992/2012/0ST/Go/Cv odvolaci spravni
organ napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil k novému projednani.

Divodem pro zruSeni rozhodnuti byly nékteré nedostatky v projektové dokumentaci
¢i chybgjicich podkladech. Bylo zjisténo, Ze ve spise chybi souhlas s vynétim pozemku parc.
¢. 213/1 v k. Krélovice, na ktery se umistuje chodnik, ze zemédélského pidniho fondu.
Nebyla doloZena rozhodnuti o napojeni jednotlivych nemovitosti na komunikace dle
podminky €. 3 zavazného stanoviska odboru dopravy MHMP, jako dotCené¢ho organu ze dne
4.7.2011. Byl zjistén rozpor tykajici se Cistirny odpadnich vod, kterd se umistuje jako stavba
doCasna s zadosti, kde je zaddano o stavbu trvalou, tato stavba pak neni podminkami
pfedmétného rozhodnuti polohové ani vySkové umisténa. Ve vyroku rozhodnuti nebyla
stanovena kategorie a tfida umistované nové komunikace. Pochybeni procesniho charakteru
pak spatfoval odvolaci spravni organ ve skute¢nosti, Ze po Ustnim jednani byl do spisu
doplnén vykres reten¢ni jimky na destovou vodu, pfiemz s doplnénim tohoto podkladu
nebyli Gcastnici fizeni seznameni. Dalsi zdvada byla zjiSt€éna v tom, Ze technickd zprava
bezpecnostniho feSeni (pfiloha D8) nebyla zpracovana opravnénou osobou, ani nebyla
takovou osobou autorizovana. Dale odvolaci spravni organ zjistil dal$i drobné nedostatky
Vv projektové dokumentaci. Rozhodnuti o odvolani nabylo pravni moci dnem 2.11.2012.

Opatienim ze dne 14.1.2013 stavebni Gfad oznamil pokracovani izemniho fizeni a soucasné
fizeni usnesenim ze stejného dne pierusil v souvislosti s vyzvou k doplnéni zadosti vydanou
dne 14.1.2013 se stanovenim lhiity k doplnéni 2 mésice ode dne doruceni vyzvy.

Proti usneseni o preruseni fizeni se odvolal Ing. Josef Simitinek z déivodu, Ze dle jeho nézoru
postup stavebniho Ufadu je v rozporu se spravnim tfadem — ozndmeni o pokracovani tizeni
bylo doruceno ucastnikiim fizeni, avSak vyzva k doplnéni a usneseni, jimz byla stanovena
lhita, bylo doruc¢eno pouze zadateli. Odvolaci spravni organ neshledal v postupu stavebniho
ufadu zadné zasadni chyby a odvolani rozhodnutim sp. zn. S-MHMP 159115/2013/0ST/Go,
¢j. MHMP 417691/2013 ze dne 29.5.2013 zamitl a napadené usneseni potvrdil.

str. 2



C.j. MHMP 700375/2014

Opatienim ze dne 30.7.2013 oznamil stavebni Ufad ucastnikiim fizeni a dot€enym organiim
pokraCovani fizeni a natidil nové ustni jednani na 4.9.2013. Z ustniho jednani stavebni urad
pofidil protokol, do kterého zaznamenal namitky Ing. Simtnka, ktery opét pozadoval
pripojeni ke komunikaci a inzenyrskym sitim pro pozemek 222/1 v k.. Kralovice.

Po provedeném fizeni vydal dne 11.10.2013 stavebni ufad rozhodnuti o umisténi stavby sp.zn.
MC22 5/2012 OV 04, ¢j. P22 4466/2013 OV 04.

Proti tomuto rozhodnuti podal odvolani Ing. Josef Simtinek do podatelny Utadu méstské &asti
Praha 22 dne 11.11.2013. Odvolatel mimo jiné namital i skuteCnost, Ze stavebni ufad
nespravné posoudil okruh ucastnikii fizeni a v rozhodnuti neuvedl jako Ucastnika fizeni
1 vlastnika pozemku ¢. 222/1 v k.u. Kralovice.

Jak je zfejmé z ptredchozi rekapitulace fizeni, stavebni ufad s odvolatelem jednal jako
s ucastnikem fizeni po celou dobu, dorucovdno mu bylo veifejnou vyhlaskou podle § 85
odst. 2 stavebniho zékona. Proto v souladu s § 70 spravniho fadu vydal opravné usnesenti,
kterym do vy¢tu sousednich pozemkl doplnil tento pozemek.

Stavebni utad podle § 86 odst. 2 spravniho fadu zaslal dne 15.11.2013 stejnopis podaného
odvoléani v§em tcastnikiim, ktefi se mohli proti rozhodnuti odvolat, a vyzval je, aby se k nému
vyjadiili.

Vzhledem k tomu, Ze stavebni Gfad neshledal podminky pro zruSeni nebo zménu rozhodnuti
podle § 87 spravniho tadu, ptredal spis odvolacimu spravnimu orgéanu.

Odvolaci spravni organ po ovéfeni, ze odvolani bylo podano ucastnikem fizeni, nasledné
zkoumal, zda bylo odvolani poddno v zdkonem stanovené lhaté. Dle ust. § 86 odst. 1
spravniho tadu se odvolani podava u spravniho organu, ktery napadené rozhodnuti vydal. Dle
ust. § 83 odst. 1 spravniho fadu ¢ini odvolaci lhita 15 dné ode dne ozndmeni rozhodnuti.
Lhita je zachovana, pokud je odvolani podano ve 1hité k postovni pieprave. Z obsahu spisu
vyplyva, Ze rozhodnuti bylo doruceno vetejnou vyhlaskou dne 30.10.2014, odvolani bylo
podéano dne 11.11.2013, je proto v€asné.

Dle ust. § 89 odst. 2 spravniho fadu pfezkoumava odvolaci spravni organ soulad napadené¢ho
rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti ptedchazelo, s pravnimi piedpisy. Spravnost
pfezkoumava v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyZaduje-li to vetejny
zajem. V souladu sust. § 82 odst. 4 spravniho fadu k novym skutec¢nostem a k navrhiim
na provedeni novych dikazi, uvedenych v odvolani nebo pribéhu odvolaciho ftizeni
se piihlédne jen tehdy, jde-li o takové skutecnosti nebo dilkazy, které ucastnik nemohl
uplatnit dfive. Po prostudovani ptedlozeného spisu dospél odvolaci spravni organ k zavéru,
Ze odvolani neni diivodné.

K jednotlivym odvolacim namitkdm zjistil odvolaci spravni organ ze spisu nasledujici
skute¢nosti.

Odvolatel namitd, Ze za zdsadni pochybeni stavebniho uradu v rozhodnuti spociva v tom,
Ze nebyly vitbec vyporadany jeho namitky podané dne 12.3.2012, resp. 27.3.2012.

Odvolaci spravni organ zjistil, Ze namitky manZelt Simtnkovych z 12.3.2012 jsou obsahové
stejné s namitkami podanymi dne 4.9.2013 pii novém projednani Zzadosti o Uzemni
rozhodnuti. Stavebni Gfad o téchto némitkdch vécné rozhodl ve vyroku rozhodnuti.
Neuvedeni data podani téchto namitek v rdmci prvniho projednéni povazuje odvolaci spravni
organ za formalni vadu, ktera v§ak nema vliv na zdkonnost rozhodnuti.

Pokud se tyké doplnéni ndmitek ze dne 27.3.2012, stavebni Gfad o nich rozhodovat nemohl,
nebot’ byly podany opozdéné vzhledem ke koncentracni zadsad¢ v izemnim fizeni. Odvolatel
na tuto skutecnost byl upozornén v oznameni o zahajeni fizeni ze dne 6.2.2012: ,,Zavazna
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stanoviska dotenych orgénid, namitky ucastnikll fizeni a piipominky vefejnosti k vyse
uvedenému uzemnimu fizeni musi byt uplatnény nejpozdé€ji pii vefejném ustnim jedndni,
jinak se k nim nepfihlizi.“

Dalsi pochybeni stavebniho uradu spatiuje odvolatel v tom, Ze nebyl sprdavné urcen okruh
ucastnikii Fizeni, zejména, zZe ve vyctu vlastnikit sousednich pozemkii jako ucastnikii uizemniho
Fizeni podle § 85 odst. 2 pism. b) stavebniho zakona, nebyl uveden jako vlastnik pozemku
C. parc. 222I1 Vv k.. Krdlovice. Dadle povazuje za nelogické, ze nebyly jako ucastnici rizeni
urceni vSichni vilastnici sousednich pozemkui.

Stavebni fad této namitce odvolatele formaln¢ vyhovél vyddnim opravného usneseni ¢j. P22
5131/2013 OV 04, sp.zn. MC22 5/2012 OV 04 ze dne 15.11.2013, ve kterém opravil
doplnénim predmétného pozemku vycet ucastnikii fizeni — vlastniki sousednich pozemkii
o vlastniky pozemku €. parc. 222/1 v k.a. Kralovice.

Podle § 85 odst. 2 pism. b) stavebniho zdkona jsou ucastniky uzemniho fizeni osoby, jejichz
vlastnické nebo jiné vécné pravo k sousednim stavbam anebo sousednim pozemkim nebo
stavbam na nich miize byt izemnim rozhodnutim pfimo dotfeno. Stavebni ufad musi pii
uréovani okruhu ucastniki fizeni posoudit 1 splnéni podminky ptimého dotéeny vlastnickych
prav. Vzhledem k tomu, Ze informace o zaméru byla vyvéSena v misté stavby pred ustnim
jednénim, veskeré pisemnosti byly doru¢ovany prostfednictvim vefejné vyhlasky i v podobé
elektronické, kazdy, kdo se domnival, ze jeho vlastnickéd prava k pozemkam ¢i stavbam jsou
V fizeni pfimo dotena, mohl na tuto skuteCnost stavebni ufad upozornit ¢i do fizeni se
prihlasit.

Odvolatel nesouhlasi s tim, Ze pozemek 382/18 v k.. Krdlovice, jehoZ vyuziti je v katastru
nemovitosti urceno jako ostatni plocha — silnice, je mozné uzivat jako komunikaci bez omezeni
verejného pristupu. Z toho dale dovozuje, Ze na pozemek parc. ¢. 222/1 v k.u. Kralovice neni
zajistén pristup po verejné komunikaci.

Tato nadmitka byla vznesena jiz v pfedchozim odvolacim fizeni. V rozhodnuti sp.zn. S-MHMP
935992/2012/0OST/Go ze dne 28.9.2012 zaujal odvolaci spravni organ pravni nazor, Ze
zamérem Zadatele se podminky pfipojeni pozemku odvolatele neméni a dale, Ze i1 tento
pozemek ve vlastnictvi fyzickych osob (Jan a Jifi Dolezalovi) je pozemkem mistni
komunikace III. tfidy K H4jku bez omezeni vetejného ptistupu. V predmétném rozhodnuti je
uvedena 1 pravni argumentace pro tento zaver a odvolaci spravni organ neshledal diivod tento
pravni ndzor ménit.

Odvolatel ddle namitd, zZe jiz do podminek vizemniho rozhodnuti nebyla zahrnuta podminka
Prazské vodohospodarské spolecnosti (PVS), kterd zni: napojeni navrhované vystavby sedmi
rodinnych domii na stavajici vodovodni rad DN 150 v ulici K Hajku je podminéno kolaudaci
stavby ,, Propoj vodovodniho radu DN 800 pro vodojem Kozinec“.

Stavebni ufad ulozil Zadateli zapracovani podminek PVS do projektové dokumentace ke
stavebnimu povoleni. K této problematice je jeSté tieba uvést, Ze koordinace staveb se
zpravidla teSi az v dokumentaci K provedeni stavby, kdy jsou jiz znamé piesné technické
parametry i pravni stav staveb, jez by mély byt pfi vystavbé koordinovany. Navic vodovodni
fady a kanalizace (kromé pfipojek) jsou vodni dila, kterd v dalSim stupni projektové
dokumentace posuzuje specialni stavebni ufad — vodopravni tirad.

Odvolatel nesouhlasi s tim, Ze v dokumentaci je pro vypocet celkového mnozstvi srazkovych
vod pouzit navrhovy dést s periodicitou 1 rok a dobou trvani 15 minut. Podle prazskych
standardu ma byt pouzit standardni navrhovy dést' s periodicitou 10 let a dobou trvani 30
minut. Pro takovy dést pak ma byt proveden ndvrh destové kanalizace a to takovym
zpusobem, Ze vysledny odtok z uzemi nepresahne hodnotu 10 l/s/ha. Celkové uvadeny odtok
V technické zprave je pak z UWazované plochy prakticky dvojndsobny, nez jaky dovoluji
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prazské standardy. V této souvislosti Zada o prepracovani navrhu odvodneni celé lokality, ale
dale i o prezkum stanovisek, ktera takové reseni pripustila.

Na zakladé¢ tohoto podnétu pozddal odvolaci spravni organ o prezkum stanoviska
vodopravniho ufadu méstské ¢asti Praha 22 spravni organ nadfizeny vodopravnimu tradu, tj.
odbor zivotniho prostiedi MHMP.

Tento spravni organ vydal dne 10.3.2014 ,,Vyjadfeni k Zadosti o zménu nebo potvrzeni
zavazného stanoviska®, ve kterém nahradil v zdvazném stanovisku slovo ,,spodnich* slovem
»podzemnich® (pozn. vod) a dale upfesnil, ze vyjadieni vodopravniho ufadu ma charakter
zavazného stanoviska dle § 149 spravniho fadu. Ve zbytku pak zdvazné stanovisko potvrdil.

Podkladem pro zavazné stanovisko vodopravniho tfadu bylo stanovisko Povodi Vltavy s.p.,
jako spravce vodniho toku Rokytka. Stavebni ufad zapracovani podminek této organizace do
projektové dokumentace ke stavebnimu povoleni ulozil podminkou ¢. 10 uzemniho
rozhodnuti. Protoze platnost stanoviska Povodi Vltavy s.p. byla ¢asové omezena, pozadal
zadatel v prib¢hu odvolaciho fizeni o prodlouzeni platnosti tohoto stanoviska o dva roky.
Vyjadfenim ze dne 7.3.2014 Povodi Vltavy prodlouzilo platnost svého ptedchoziho
stanoviska do 7.3.2016, zaroven potvrdilo platnost v minulosti stanovenych podminek.

Odvolatel namita, ze k zaméru nebyla doloZena aktualni stanoviska spravcu podulicnich siti.

Veskera stanoviska spravcii podulicnich siti byla platnd v dobé podani Zadosti. Odvolaci

spravni organ zjistil nasledujici skutecnosti:

— Vyjadieni Zeméd¢lské vodohospodaiské spravy ze dne 23.6.2011 nema omezenou
platnost, vyplyva z néj, Ze se v pfedmétném tzemi nenachdzi zddné odvodnovaci zatfizeni
a vodni dila v jejich spravée a péci.

— Vyjadieni PREdistribuce, a.s. ze dne 29.6.2011 je v zaslaném spisovém materialu
dolozeno s prodlouzenou platnosti do 1.6.2014, udaj o prodlouzeni platnosti tohoto
vyjadieni neni v odivodnéni rozhodnuti uveden, ackoli doplnéni prodlouZeni platnosti
vyplyva z podani ze dne 13.3.2013.

— Vyjadteni ELTODO-CITELUM, s.r.0., ze dne 1.7.2011 je Vv zaslaném spisovém
materidlu doloZeno s prodlouZenou platnosti do 29.1.2014, udaj o prodlouZeni platnosti
tohoto vyjadieni neni v odivodnéni rozhodnuti uveden, ackoli doplnéni prodlouzeni
platnosti vyplyva z podéani ze dne 13.3.2013.

K dolozenym vyjadienim jednotlivych vlastnikli a spravceu siti:

o Telefonica O2 Czech Republic,a.s. — doloZzeno platné vyjadieni, uvedeno
v podkladech,

e CEPS, as. - vyjadfeni z14.3.2011, Ceské Radiokomunikace, a.s. - vyjadfeni
2 10.3.2011, neomezena platnost,

e TSK 7100 (odd. provozu telematickych systémi) —vyjadieni na razitku z 1.3.2011
(platnost 1 rok), CEZ ICT Services, a.s. - vyjadieni na razitku z 1.3.2011 (platnost 1
rok), CD — Telematika, a.s. - vyjadfeni na razitku z 24.2.2011 (platnost 2 roky),
Ministerstvo vnitra CR — vyjadieni na razitku z 23.2.2011 (platnost 1 rok), UPC CR,
S.r.0. - vyjadreni na razitku z 22.3.2011 (platnost 1 rok), T-Systems Czech Republic,
a.s. - vyjadieni na razitku z 24.2.2011 (platnost 1 rok), Sloane Park Property Trust, a.s.
(nyni pod UPC, a.s.) - vyjadfeni z 31.3.2011 (platnost 1 rok), Dial Telecom, a.s. -
vyjadieni na razitku z 23.2.2011 (platnost 1 rok), SITEL, spol. s.r.o. - vyjadfeni
2 9.3.2011 (platnost 1 rok), TeliaSonera International Carrier Czech Republic, a.s. -
vyjadfeni na razitku z 1.3.2011 (platnost 1 rok), GTS Czech, s.r.o. - vyjadieni
z1.3.2011 (platnost 1 rok), Pantel International CZ, s.r.o. - vyjadieni na razitku
z 23.2.2011 (platnost 1 rok), CentroNet, a.s. - vyjadfeni z 1.3.2011 (platnost 1 rok),
Vodafone Czech Republic, a.s. - vyjadieni na razitku z 25.2.2011 (platnost 1 rok), T —
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Mobile Czech Republic, a.s. - vyjadieni z 22.3.2011 (platnost 1 rok), Planet A, a.s. -
vyjadieni na razitku z 25.2.2011 (platnost 2 roky), nemaji v pfedmétném tizemi sit¢.

e NETPROSYS, s.r.o. - vyjadieni na razitku z 23.2.2011 (platnost 1 rok, vyjadfovala se
Z hlediska telekomunikacnich tras Net4GAS, s.r.o0.), ze nedojde ke styku, soub&hu, ani
ktizeni, tzn., Ze v pfedmétném uzemi nebyly sité, které by mohly byt stavbou dotceny,
NET4GAS, s.r.0. - vyjadieni na razitku z 25.2.2011 (platnost 2 roky), vyjadfovala se
ze akce nezasahuje do bezpecnostniho pasma VTL plynovodd, tedy Ze v predmétném
uzemi nebyly sité, které by mohly byt stavbou dotceny,

e VUSS Praha - vyjadfeni na razitku z23.2.2011 (platnost 2 roky), doplnéno
prodlouzenim ze dne 3.3.2014 o dva roky.

Vzhledem ktomu, Ze vyjadfeni vySe uvedenych spravcu siti, u kterych uplynula doba
platnosti, byla negativni, stavebni Ufad by mohl ze znalosti tzemi a s védomim toho, ze
Vv pfedmétném tUzemi neprobihala zadna nova pokladka siti téchto vlastnikd a spravct
inzenyrskych siti, nepozadovat aktualizaci vySe uvedenych vyjadieni ¢i prodlouZeni jejich
platnosti.

Projektova dokumentace nebyla udajné projednana s dotcenymi organy a sprdvci siti po jejim
doplnéni o retencni jimky na destové kanalizaci, i kdyz jejich zdjmy jsou touto zménou
dotcéeny (OOP MHMP, Povodi Vitavy s.p., Zemédélska vodohospodarska sprava)

Jak jiz je uvedeno vyse, odbor Zivotniho prosttedi MHMP mél k dispozici doplnénou
dokumentaci pfi piilezitosti pfezkumu zavazného stanoviska vodopravniho uradu méstské
Casti Praha 22. Vodopravni tfad vydal zavazné stanovisko dne 22.1.2013 pod ;.
P22 302/2013 OV 05 k jiz upravené dokumentaci. Lze konstatovat, za doplnéni reten¢nich
prvki dle pozadavki Povodi Vltavy s.p. se netykd zajml chranénych odborem Zivotniho
prostiedi ani zajmu chranénych jinymi dotéenymi organy. Povodi Vltavy s.p. pii aktualizaci
stanoviska m¢lo, jak vyplyva z textu, rovnéz upravenou dokumentaci k dispozici.

Vyjadieni PVS, a.s. ze dne 7.3.2013 bylo vydéno jiz k upravené¢ dokumentaci, Zadné
pozadavky na feSeni dest'ové kanalizace v ném nebyly uplatnény.

Z vyjadieni Zemédeélské vodohospodaiské spravy ze dne 23.6.2011, které nema omezenou
platnost, vyplyva, Ze se v pfedmétném tzemi nenachazi Zadné odvodiiovaci zatizeni a vodni
dilo v jejich sprave.

Z vyse uvedenych skutecnosti pak vyplyva, Ze doplnéni retencnich jimek do projektové
dokumentace se netyka zadného spravce inzenyrskych siti.

V pribéhu odvolaciho fizeni Zadatel doplnil jesté nékteré podklady:

e Prodlouzeni platnosti stanoviska Vojenské ubytovaci a stavebni spravy ze dne
3.3.2014

e Technickd zprava poZzarné bezpecnostniho feSeni byla opatiena razitkem autorizované
0soby

e Prodlouzeni platnosti stanoviska Povodi Vltavy a.s. ze dne 7.3.2014

Odvolaci spravni organ usnesenim ze dne 10.4.2014 stanovil 15 denni lhiitu, po kterou se
mohli ucastnici fizeni seznadmit s podklady rozhodnuti. Toto usneseni bylo doruceno dne
26.4.2014.

Protoze odvolaci spravni organ neshledal diivod pro postup podle § 90 odst. 1 az 4 spravniho
fadu, odvolani zamitl a rozhodnuti potvrdil.
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Pouceni o odvolani:

Proti rozhodnuti odvolaciho spravniho organu se podle § 91 odst. 1 spravniho fadu nelze dale
odvolat.

Rozhodnuti odvolaciho spravniho organu je v pravni moci, jestlize bylo oznameno vSem
odvolateltim a ti¢astniklim uvedenym v § 27 odst. 1 spravniho fadu.

otisk ufedniho razitka

Ing. Markéta Vacinova
vedouci odd€leni metodiky
odboru stavebniho a izemniho planu

Obdrzi:
I. Gcastnici fizeni dle ust. § 85 odst. 1 stavebniho zakona a odvolatel, doporuceng, fyz. os. do
vl. rukou
1. Ing. arch. Iva Patykova, Lipova &.p. 119/6, Strasin, 251 01 Ri¢any u Prahy
zastoupeni pro: RESMONT spol. s r.o., Bfezinova 1650/1, 251 01 Rigany u Prahy
2. Hlavni mésto Praha, zastoupené Institutem planovani a rozvoje hl. m. Prahy, IDDS:
c2zmahu
sidlo: VySehradska ¢.p. 2077/57, Praha 2-Nové Mésto, 128 00 Praha 28
3. Ing. Jan Zednik, Klapkova 63, 182 00 Praha 8
zastoupeni pro: Ing. Josef Simtinek, namésti Miru &.p. 1356/8, 120 00 Praha 2

II. ostatni UCastnici fizeni vefejnou vyhlaSkou
4. Magistrat hlavniho mésta Prahy, ufedni deska, Marianské namésti ¢.p. 2/2, 110 00 Praha 1-
Staré Mésto

III. ostatni:
5. Utad méstské ¢asti Praha 22, Gifedni deska, IDDS: 42ebvne
sidlo: Nové namesti €.p. 1250/10, Praha 10-Uhtinéves, 104 00 Praha 114
6. Méstska cast Praha-Kralovice, ufedni deska, IDDS: z92bva7
sidlo: K Nedvézi €.p. 66, Praha 10-Kralovice, 104 00 Praha 114
7. Utad méstské Gasti Praha 22, odbor vystavby, IDDS: 42ebvne
sidlo: Nové namésti ¢.p. 1250/10, Uhtinéves, 104 00 Praha 114 + spis

IV. na védomi
8. MHMP SUP - spisy
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